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UCHWALA NR 47/2014
KRAJOWEJ RADY SADOWNICTWA
z dnia 11 lutego 2014 r.

w przedmiocie przedstawienia wniosku o powolanie do pelnienia urz¢du na stanowisku
sedziego Sadu Rejonowego w Pile,

ogloszonym w Monitorze Polskim z 2013 r., poz. 507.

Na podstawie art. 3 ust. 1 pkt 2 i art. 37 ust. 1 ustawy z dnia 12 maja 2011 r. o Krajowej
Radzie Sgdownictwa (Dz. U. Nr 126, poz. 714) Krajowa Rada Sgdownictwa postanowita:

przedstawi¢ Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej z wnioskiem o powolanie do
petnienia urzedu na stanowisku sedziego Sadu Rejonowego w Pile, kandydaturg pani

Kingi Joanny BLASZCZYK — asystenta sedziego,

nic przedstawia¢ Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej z wnioskiem o powotlanie do
pelnienia urzedu na stanowisku s¢dziego Sadu Rejonowego w Pile, kandydatury:

1. pana Piotra Aleksandra BAGINSKIEGO - asystenta sedziego

2. pani Marty Katarzyny BOGUSZEWSKIE] — asystenta sedziego
3. pani Anny BRELIK — asystenta s¢dziego

4. pani Agnieszki BRZOZOWSKIEJ — asystenta s¢dziego

5. pani Magdaleny DUDEK - asystenta sedziego

6. pana Przemystawa Piotra FUNKI — asystenta sedziego

7. pana Pawta JAGODZINSKIEGO - starszego referendarza sagdowego
8. pana Marcina Jerzego JAKUBOWSKIEGO - asystenta sedziego
9. pani Moniki JANUSZEWSKIE]J — asystenta sedziego

10. pani Moniki Anny KOKOCINSKIE] — asystenta sedziego

11. pani Joanny Magdaleny KROL — asystenta sedziego

12. pani Beaty Jowity KSIADZ — asystenta s¢dziego

13. pani Malgorzaty KURZAWY - asystenta sedziego

14. pana Piotra Rafata LOSOSIA — referendarza sadowego

15. pana Tomasza MALICKIEGO — asystenta sedziego
16. pani Joanny Wirginii MAMET - asystenta s¢dziego
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pani Anny Kariny MICHAEOWSKIEJ — asystenta sedziego
pani Katarzyny Zuzanny ORZEL — asystenta sedziego

pana f.ukasza PRZEKOPA — asystenta sedziego

pana Ryszarda Arkadiusza RAKOWERA - asystenta sedziego
pana Lukasza Jana SLOMCZYNSKIEGO — asystenta sedziego
pana Mikotaja SOBCZAKA — referendarza sadowego

pani Matgorzaty SLIWINSKIEJ — asystenta sedziego

pana Kajetana Marka TWORKA - asystenta sedziego

pani Agnieszki Angeliki WEGOREK — asystenta s¢dziego
pana Karola Wojciecha WOJCIECHOWSKIEGO - asystenta sedziego
pana Bartosza Przemystawa WOZNIAKA — asystenta sedziego
pana Lukasza ZABLOCKIEGO - referendarza sadowego

pani Iwony Marii ZAJAC-BANGE - asystenta s¢dziego

pana Michata ZAJACZKOWSKIEGO — asystenta sedziego

W innych postgpowaniach nominacyjnych Krajowa Rada Sadownictwa pozytywnie

zaopiniowala nastgpujgce kandydatury:

1. pani Joanny Wirginii Mamet — na stanowisko sedziego Sadu Rejonowego Warszawa —

Wola w Warszawie, Uchwalg Nr 32/2014 z dnia 17 stycznia 2014 roku,

2. pana bLukasza Przekopa — na stanowisko sedziego Sadu Rejonowego w Wagrowcu,
Uchwatg Nr 48/2014 z dnia 11 lutego 2014 roku,

3. pana Ryszarda Arkadiusza Rakowera — na stanowisko sedziego Sadu Rejonowego

Poznan — Stare Miasto w Poznaniu, Uchwalg Nr 44/2014 z dnia 11 lutego 2014 roku.

UZASADNIENIE
I

Na jedno wolne stanowisko sedziowskie w Sadzie Rejonowym w Pile, swoje

kandydatury zgtosito 31 wyzej wymienionych osob.

W dniu 10 lutego 2014 roku piecioosobowy Zespdl czlonkéw Krajowe] Rady

Sadownictwa odbyt posiedzenie celem przygotowania stanowiska do rozpatrzenia i oceny na

posiedzeniu Rady kandydatéw na wyzej wskazane obwieszczenie. Po przedstawieniu

kandydatur osdb biorgcych udzial w niniejszym postgpowaniu, Zesp6l przeprowadzil naradg,



uwzgledniajac oceny kwalifikacyjne kandydatow, opinie ich przelozonych, rekomendacje,
doswiadczenie zawodowe, wydane publikacje, opinig¢ Kolegium i oceng Zgromadzenia
Przedstawicieli Sedziéw okregu Sadu Okregowego w Poznaniu oraz pozostate dotaczone do
karty zgloszenia dokumenty. Po szczegdélowym omoéwieniu wszystkich kandydatur,
czlonkowie Zespotu ocenili, ze zgromadzone w sprawie materialy sg wystarczajace do zajecia
stanowiska 1 uwzgledniajac kryteria wynikajagce z ustawy z dnia 12 maja 2011 roku
o Krajowej Radzie Sqdownictwa, zaproponowali kandydature pani Kingi Joanny Blaszczyk.
Za rekomendacjg Radzie tej kandydatki oddano jednoglosnie 5 gloséw ,.za”. W ocenie
Zespohu pozostali kontrkandydaci nie posiadajg wyzszych czy tez bardziej odpowiednich
kwalifikacji zawodowych do pelnienia urzedu na stanowisku sedziego w Sadzie Rejonowym

w Pile.

Pani Kinga Joanna Blaszczyk urodzila si¢ w 1980 roku w Koninie. Studia prawnicze
ukonczyla na Uniwersytecie Mikolaja Kopernika w Toruniu w 2004 roku z wynikiem bardzo
dobrym. Po odbyciu aplikacji sadowej w okregu Sadu Okregowego w Poznaniu, zlozyla we
wrze$niu 2007 roku egzamin sedziowski z laczng oceng dobrg. Od 1 marca 2005 roku do 31
pazdziernika 2007 roku, zatrudniona byla na stanowisku asystenta sedziego w Sgdzie
Rejonowym w Poznaniu, naipierw w [V Wydziale Karnym Grodzkim, a nastgpnie w XXV
Wydziale Karnym. Z dniem 1 listopada 2007 roku pani Kinga Joanna Blaszczyk zostata
zatrudniona na stanowisku asystenta sedziego w V Wydziale Penitencjarnym Sadu
Okrggowego w Poznaniu. Ponadto od 23 marca 2013 roku kandydatka prowadzi ¢wiczenia
z prawa karnego 1 prawa wykroczen w Wyzszej Szkole Kadr Menadzerskich w Koninie. Pani
Kinga Joanna Blaszczyk sprawuje takze funkcje Rzecznika Dyscyplinarnego do spraw
Studentow w tej Szkole, od dnia 14 lutego 2013 roku.

Sedzia wizytator do spraw karnych, majgc na uwadze tre$¢ opinii przelozonych pani
asystent, analiz¢ i ocene poddanych kontroli projektdw orzeczen i uzasadnien uznal, ze pani
Kinga Joanna Blaszczyk swoje obowiazki wykonuje w sposob celujgcy. Wskazano na bardzo
duze zaangazowanie w wypelnianiu powierzonych kandydatce czynnosci. Projekty orzeczen
i uzasadnien sporzadzanych przez panig asystent byly pisane przez nig w pelni samodzielnie.
Kandydatka jest osoba, ktora posiada niewatpliwie bardzo dobrg i ugruntowang znajomos¢
prawa karnego materialnego, procesowego i wykonawczego, ktérg umiejgtnie stosuje
w praktyce. Podejmuje trafne decyzje. potrafi je logicznie uzasadnia¢, dostrzega bedgce

w sprawie problemy prawne i faktyczne istotne dla rozstrzygnigcia sprawy. Na wyjatkowe



podkreslenie zasthuguje jej zdyscyplinowanie, obowigzkowos¢ i poczucie odpowiedzialnosci
za wykonywana prace.

Kolegium Sadu Okrggowego w Poznaniu, na posiedzeniu w dniu 7 pazdziernika 2013
roku uznato, ze pani Kinga Joanna Blasiczyk jest najlepszym kandydatem na jedno wolne
stanowisko sedziego Sadu Rejonowego w Pile. Kandydatka uzyskala jednoglos$ne poparcie
tego organu — 9 gloséw ,,za” (9 ocen bardzo dobrych).

Na posiedzeniu Zgromadzenia Przedstawicieli Sedziéw okregu Sadu Okregowego
w Poznaniu, ktére odbylo si¢ w dniu 14 pazdziernika 2013 roku oddano na kandydaturg pani

”

Kingi Joanny Blaszczyk — 71 glosow ,za”, 4 glosy ,przeciw”, przy 17 glosach
»Wstrzymujgeych sig”.

II

Krajowa Rada Sadownictwa podczas posiedzenia w dniu 11 lutego 2014 roku,
po wszechstronnym rozwazeniu i ocenie kazdej ze zgloszonych w niniejszym postgpowaniu
konkursowym kandydatur, opierajgc swoje rozstrzygniecie na zgromadzonym w sprawie
materiale oraz podzielajac stanowisko Zespolu czlonkéw Krajowej Rady Sadownictwa,
podjela uchwale o przedstawieniu Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej z wnioskiem
o powotlanie do pelnienia urzedu na stanowisku sedziego w Sadzie Rejonowym w Pile
kandydatury pani Kingi Joanny Blaszczyk.

Pani asystent sedziego Kinga Joanna Blaszczyk uzyskala najwyzsze, sposréd
wszystkich 0s6b biorgcych udzial w niniejszym postepowaniu, lgczne poparcie organow
samorzgdu sedziowskiego. Ponadto, kandydatka ta po dokonaniu przez s¢dziego wizytatora
analizy i oceny przedlozonych projektéw orzeczen i uzasadnien uzyskala celujacg oceng
swojej pracy. Prowadzi zajecia z zakresu prawa karnego i prawa wykroczen co wymaga od
niej systematycznego $ledzenia problematyki z tego zakresu. W stopniu bieglym postuguje si¢
jezykiem angielskim, a obecnie poglebia znajomos¢ jezyka hiszpanskiego. Projekty
pisemnych uzasadnien orzeczen $wiadcza o doskonalym przygotowaniu merytorycznym pani
Kingi Joanny Btlaszczyk do sprawowania samodzielnej funkcji orzeczniczej. W swojej
dotychczasowej pracy data sie poznaé¢ jako osoba zaangazowana w wykonywanie swoich
obowiazkéw, dociekliwa oraz skrupulatna. Pani asystent stale podnosi swoje kwalifikacje
zawodowe, nie tylko poprzez przyswajanie przepisow obowigzujacych 1 kolejnych
nowelizacji, ale rowniez poprzez zapoznawanie si¢ z orzecznictwem Sadu Najwyzszego
i orzeczeniami innych sadéw publikowanymi w prasie fachowej, jak tez poprzez lekture

monografii prawniczych 1 artykuléw, zawierajacych glosy lub komentarze do orzeczen



sagdowych lub przepiséw prawa. W swojej dotychczasowej pracy wszystkie zlecone do
przygotowania projekty sporzadzala w terminie, jednoczesnie trafnie i szybko podejmujac
decyzje w powierzonych jej sprawach. Kandydatka ta jest oceniana bardzo wysoko zardwno
pod katem zawodowym jak i osobowosciowym. Zdobyta dotychczas wiedza w polaczeniu
sumiennoscig, doktadnoscia, zaangazowaniem w prace oraz wnikliwoscig przy analizowaniu
probleméw prawnych pozwala wysoko ocenié przydatno$¢ i przygotowanie do wykonywania
zawodu s¢dziego.

W ocenie Krajowej Rady Sgdownictwa pozostali kandydaci w osobach: pana Piotra
Aleksandra Baginskiego, pani Marty Katarzyny Boguszewskiej, pani Anny Brelik, pani
Agnieszki Brzozowskiej, pani Magdaleny Dudek, pana Przemystawa Piotra Funki, pana
Pawla Jagodzinskiego, pana Marcina Jerzego Jakubowskiego, pani Moniki Januszewskiej,
pani Moniki Anny Kokocinskiej, pani Joanny Magdaleny Krol, pani Beaty Jowity Ksiagdz,
pani Matgorzaty Kurzawy, pana Piotra Rafala Lososia, pana Tomasza Malickiego, pani Anny
Kariny Michatowskiej, pani Katarzyny Zuzanny Orzel, pana L ukasza Jana Slomczynskiego,
pana Mikotaja Sobczaka, pani Matgorzaty Sliwinskiej, pana Kajetana Marka Tworka, pani
Agnieszki Angeliki Wegorek, pana Karola Wojciecha Wojciechowskiego, pana Bartosza
Przemystawa Wozniaka, pana Lukasza Zabtockiego, pani Iwony Marii Zajgc-Bange i pana
Michata Zajagczkowskiego, nie spelniajg lgcznie tak dalece kryteriow jak pani Kinga Joanna
Blaszczyk.

Te okolicznosci spowodowaly, ze w trakcie posiedzenia Krajowej Rady Sadownictwa
w dniu 11 lutego 2014 roku, na:

1. panig Kinge Joanne Blaszczyk oddano jednoglosnie 20 glosoéw ,,za”, udzielajgc poparcia
jej kandydaturze,

2. pana Piotra Aleksandra Baginskiego nie oddano glosow ,za”, nie oddano glosow
»przeciw”, natomiast 20 czlonkéow Krajowej Rady Sadownictwa wstrzymalo si¢ od
oddania glosu, wobec czego kandydatura nie uzyskala wymaganej bezwzglednej
wigkszosci glosow,

3. panig Marte Katarzyne Boguszewskg nie oddano gloséw ,za”, nie oddano gloséw
,»przeciw”, natomiast 20 cztonkéw Krajowej Rady Sadownictwa wstrzymato si¢ od
oddania glosu, wobec czego kandydatura nie uzyskala wymaganej bezwzglednej
wigkszosci glosow,

4. panig Anne Brelik nie oddano gloséw ,,za”, nie oddano gloséw ,,przeciw”, natomiast 20
czlonkéw Krajowej Rady Sgdownictwa wstrzymatlo si¢ od oddania glosu, wobec czego

kandydatura nie uzyskala wymaganej bezwzglednej wiekszosci glosow,



10.

11

12.

14.

13:

panig Agnieszke Brzozowska nie oddano gloséw ,,za”, nie oddano glosow ,,przeciw”,
natomiast 20 czlonkéw Krajowej Rady Sgdownictwa wstrzymalo si¢ od oddania glosu,
wobec czego kandydatura nie uzyskata wymaganej bezwzglednej wigkszosci gltosow,

kS

panig Magdalene Dudek nie oddano glosow ,za”, nie oddano gloséw ,przeciw”,
natomiast 20 cztonkow Krajowej Rady Sadownictwa wstrzymalo si¢ od oddania glosu,
wobec czego kandydatura nie uzyskata wymaganej bezwzglednej wigkszos$ci glosow,
pana Przemystawa Piotra Funk¢ nie oddano gloséw ,,za”, nie oddano gloséw ,,przeciw”,
natomiast 20 cztonkéw Krajowej Rady Sadownictwa wstrzymato si¢ od oddania glosu,
wobec czego kandydatura nie uzyskala wymaganej bezwzglednej wigkszosci glosow,
pana Pawla Jagodzinskiego nie oddano gloséw ,,za”, oddano 4 glosy ,.przeciw”, przy 16
glosach ,,wstrzymujacych si¢”, wobec czego kandydatura nie uzyskala wymaganej
bezwzglednej wiekszosci glosow,

2?2

pana Marcina Jerzego Jakubowskiego nie oddano gloséw ,za”, oddano 3 glosy
»~przeciw”, przy 17 glosach ,wstrzymujacych si¢”, wobec czego kandydatura nie
uzyskata wymaganej bezwzglednej wigkszosci glosow,

panig Monike Januszewska nie oddano gloséw ,,za”, oddano 4 glosy ,.przeciw”, przy 16
glosach ,,wstrzymujacych si¢”, wobec czego kandvdatura nie uzyskala wymaganej

bezwzglednej wiekszosci glosow,

. panig Monike Ann¢ Kokocinska nie oddano gloséw ,,za”, nie oddano gloséw ,,przeciw”,

natomiast 20 czlonkéw Krajowej Rady Sadownictwa wstrzymalo si¢ od oddania glosu,
wobec czego kandydatura nie uzyskala wymaganej bezwzglednej wigkszosci gloséw,

panig Joanne Magdaleng Krdl nie oddano gloséw ,,za”, nie oddano gloséw ,,przeciw”,
natomiast 20 cztonkow Krajowej Rady Sadownictwa wstrzymato si¢ od oddania glosu,

wobec czego kandydatura nie uzyskala wymaganej bezwzglednej wigkszosci glosow,

. panig Beate Jowite Ksigdz nie oddano gloséw ,za”, nie oddano glosow ,,przeciw”,

natomiast 20 czlonkow Krajowej Rady Sadownictwa wstrzymalo si¢ od oddania glosu,
wobec czego kandydatura nie uzyskala wymaganej bezwzglednej wigkszosci gloséw,

paniz Malgorzate Kurzawe nie oddano glosow ,za”, nie oddano gloséw ,przeciw”,
natomiast 20 czlonkéw Krajowej Rady Sadownictwa wstrzymalo si¢ od oddania gtosu,
wobec czego kandydatura nie uzyskata wymaganej bezwzglednej wickszosci glosow,

pana Piotra Rafala Lososia nie oddano gloséw ,,za”, oddano 2 glosy ,,przeciw”, przy 18
glosach ,,wstrzymujacych si¢”, wobec czego kandydatura nie uzyskala wymaganej

bezwzglednej wigkszosci glosow,
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pana Tomasza Malickiego nie oddano gloséw ,za”, nie oddano glosow ,przeciw”,
natomiast 20 czlonkéw Krajowej Rady Sadownictwa wstrzymato si¢ od oddania glosu,
wobec czego kandydatura nie uzyskata wymaganej bezwzglednej wiekszosci glosow,
pania Joanng Wirgini¢ Mamet nie oddano gloséw ,,za”, nie oddano gloséw ,,przeciw”,
natomiast 20 cztonkéw Krajowej Rady Sadownictwa wstrzymato sie od oddania glosu,
wobec czego kandydatura nie uzyskata wymaganej bezwzglednej wiekszosci glosow,
panig Ann¢ Karing Michatowska nie oddano glosow ,,za”, nie oddano glosow ,,przeciw”,
natomiast 20 czlonkéw Krajowej Rady Sadownictwa wstrzymalo si¢ od oddania glosu,
wobec czego kandydatura nie uzyskala wymaganej bezwzglednej wiekszosci glosow,
panig Katarzyn¢ Zuzanng¢ Orzel nie oddano gloséw ,,za”, nie oddano glosow ,,przeciw”,
natomiast 20 czlonkéw Krajowej Rady Sgdownictwa wstrzymato si¢ od oddania glosu,
wobec czego kandydatura nie uzyskata wymaganej bezwzglednej wickszosci glosow,
pana Lukasza Przekopa nie oddano gltoséw ,,za”, nie oddano gloséw ,,przeciw”, natomiast
20 czlonkdéw Krajowej Rady Sadownictwa wstrzymalo si¢ od oddania glosu, wobec
czego kandydatura nie uzyskala wymaganej bezwzglgdnej wiekszosci glosow,

pana Ryszarda Arkadiusza Rakowera nie oddano gloséw ,,za”, nie oddano gloséw
»przeciw”, natomiast 20 czlonkéw Krajowej Rady Sadownictwa wstrzymalo si¢ od
oddania glosu, wobec czego kandydatura nie uzyskala wymaganej bezwzglednej
wigkszosci glosow,

pana Lukasza Jana Stomczynskiego nie oddano gloséw ,za”, nie oddano glosow
»przeciw”, natomiast 20 czlonkéw Krajowej Rady Sgdownictwa wstrzymalo si¢ od
oddania glosu, wobec czego kandydatura nie uzyskala wymaganej bezwzglednej
wigkszosci glosow,

pana Mikolaja Sobczaka nie oddano gloséw ,,za”, oddano 5 glosow ,,przeciw”, przy 15
glosach ,,wstrzymujacych si¢”, wobec czego kandydatura nie uzyskala wymaganej
bezwzglednej wigkszosci glosow,

panig Matgorzate Sliwiniska nie oddano gloséw ,,za”, oddano 4 glosy ,.przeciw”, przy 16
glosach ,,wstrzymujacych si¢”, wobec czego kandydatura nie uzyskala wymaganej
bezwzglednej wiekszosci glosow,

pana Kajetana Marka Tworka nie oddano gloséw ,,za”, nie oddano gloséw ,,przeciw”,
natomiast 20 czlonkéw Krajowej Rady Sgdownictwa wstrzymalo si¢ od oddania glosu,
wobec czego kandydatura nie uzyskata wymaganej bezwzglednej wigkszosci glosow,
panig Agnieszke Angelik¢ Wegorek nie oddano gloséw ,za”, nie oddano gloséw

»przeciw”, natomiast 20 czltonkéw Krajowej Rady Sadownictwa wstrzymato sig¢ od



oddania glosu, wobec czego kandydatura nie uzyskala wymaganej bezwzglednej
wigkszosci gtosow,

27. pana Karola Wojciecha Wojciechowskiego nie oddano gloséw ,,za”, nie oddano glosdéw
»przeciw”, natomiast 20 czlonkdéw Krajowej Rady Sadownictwa wstrzymato sie od
oddania glosu, wobec czego kandydatura nie uzyskala wymaganej bezwzglednej
wiekszosci gtosow,

28. pana Bartosza Przemyslawa Wozniaka nie oddano gloséw ,,za”, nie oddano gloséw
»przeciw”, natomiast 20 czlonkow Krajowej Rady Sadownictwa wstrzymato si¢ od
oddania glosu, wobec czego kandydatura nie uzyskala wymaganej bezwzglednej
wigkszosci gtosow,

29. pana Lukasza Zabtockiego nie oddano glosoéw ,,za”, oddano 2 glosy ,,przeciw”, przy 18
glosach ,,wstrzymujacych si¢”, wobec czego kandydatura nie uzyskala wymaganej
bezwzglednej wigkszosci glosow,

30. panig Iwong Mari¢ Zajgc-Bange nie oddano gloséw ,,za”, nie oddano glosow ,,przeciw”,
natomiast 20 czlonkéw Krajowej Rady Sadownictwa wstrzymalo si¢ od oddania glosu,
wobec czego kandydatura nie uzyskata wymaganej bezwzglednej wigkszosci glosow,

31. pana Michala Zajgczkowskiego nie oddano gloséw ,,za”, oddano 4 glosy ,,przeciw”, przy
16 glosach ,,wstrzymujgcych si¢”, wobec czego kandydatura nie uzyskala wymagane;j

bezwzglednej wickszosci glosow.

Rada stanowi kolegialny organ konstytucyjny, a kazdy z jej czlonkéw swobodnie
przejawia swoja wole i wyraza swoje stanowisko, w poddanych glosowaniu kwestiach,
kierujgc si¢ wylgcznie przekonaniem o jego stusznosci i zasadnosci.

Majgc powyisze na uwadze, Krajowa Rada Sadownictwa postanowita jak we
wstepie.

Pouczenie

0d uchwaly Krajowej Rady Sadownictwa przysluguje odwotlanie do Sadu Najwyiszego
z powodu sprzeczno$ci zaskarzonej uchwaly z prawem. Odwotanie wnosi sie za posrednictwem
Przewodniczacego Rady w terminie 2 tygodni od jej doreczenia.

Do postepowania przed Sadem Najwyzszym stosuje sie przepisy o skardze kasacyjnej (art. 44 ust. 3
ustawy z dnia 12 maja 2011 roku o Krajowej Radzie Sgdownictwa, Dz. U. Nr 126, poz. 714).

Przewodniczgcy
KrajowejRady Sadpwnictwa
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